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TIYATRO TARIHINDEN ANAYASA TARIHINE:
OLUM CEZASINI TARTISMAK

Bezar Eylem Ekinci *

“Beni pencerelerinde parmakliklar ve kapisinda bir siirgii bulunan
dort duvardan ibaret bir hiicreye gotiirdiiler. (...) bir yatak
istedim. Gardiyan bana: -Ne ise yarayacak? der gibi saskinca
bakti. Yine de bir koseye bir yatak yerlestirdiler. Ama yatakla
birlikte odam dedikleri yere bir jandarma diktiler. Yoksa siltenin

ipleriyle kendimi bogmamdan mi korkuyorlar? "1

Victor Hugo'nun kaleminden dokiilen bu sozler, saatler sonra idam edilecek bir
mahk{im tarafindan soylenir. Mahk{imun, idam edilecegi saate kadar, kendisini
oldiirmemesi igin devlet gorevlileri tarafindan korunmasi geliskili gelebilir. idam
mahk{imu, bir insana yapilacak en biiyiik iskencelerden birinin, dlecegi giinii ve
saati bilerek, infaz edilmeyi beklemesi oldugunu soyler ve kizimi diisiiniirken su
sozlerle seslenir: “Marie, beni éldiirecekler, bunu anliyor musun? Hem de her seyin diizene
girmesi igin torenle, sogukkanlilikla!” Bir edebiyat eserinden yapilan bu kisa alintilarda,
Olim cezasina iligkin bazi temel hukuki konular da aslinda hemen dikkati

¢ekmektedir.

Hukuk fakuiltesi siralarinda, ozellikle kamu hukuku derslerinden en azindan
birinde Antigone ya da Sokrates’in Savunmasi gibi eserlerin adi geger. Birgok film,
roman ya da oyun iizerinden tartismalar yapildig1 da olur. Oliim cezast konusunda
sanatin diger alanlarinda oldugu gibi, hukuk ve tiyatro bulusmasi da hassas ve
kaygan bir zemin iizerinde ilerleyebiliyor. Bunlari yazarken tiyatro tarihi anlatma
yetkinligi gibi bir iddia tasimadigimi hemen belirtmem gerekiyor. Sadece tiyatro
tarihinden kiictik bir kesitin bile, 6zellikle insan haklar1 konusunda, bizleri insan
haysiyeti temelinde tartismaya yonlendirmesindeki dnemli roliine dikkat ¢ekebilme

diisiincesiyle yaziyorum. Ayni1 zamanda lisans hukuk derslerinde, baz1 hocalarimin

* Dr., Dogu Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Ogretim Uyesi
! Victor Hugo, Bir Idam Mahkiimunun Son Giinii, Cev. Volkan Yalcmtoklu, Tiirkiye is Bankas:
Kiltiir Yayinlari, 2013, s. 46-47.
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ilgisi sayesinde gordiigiim, hukuk ve tiyatro bulusmasmin, bugiin bir anayasa

hukuku hocasi olarak bende biraktig1 anlami da paylasabilmek i¢in yaziyorum.

Oliim cezas1 tartismalar: yapilirken aklima Memet Fuat'm “Tiyatro Tarihi”?
kitabinda yazilanlar gelir. Bu kitab: yillar 6nce, heniiz hayatimda anayasa hukuku
dersi diye bir sey yokken elime almistim. Daha kitabin ilk baslarinda okuduklarimla
tiyatro ve iskencenin nasil bir arada olabilecegi diisiincesiyle irkilmistim; ve bu

gercekten sanat olabilir mi diisiincesiyle...

Eski Roma’'nin ¢Okiis zamanindaki tiyatroyu anlatiyor yazar: Hayat pahalilifi ve
arenalarin hali... Savas kapida, sefalet var ama insanlar heyecanli ve kalabalik bir
sekilde oyunlar: izlemeye gidiyor... Sahnede birileri 6lecek ancak rol icabi degil,
gercekten Olecek! “Gladyatér kavgalarima alismus bir seyirci toplulugu taklit oliimlere
katlanamaz” diyor yazar. Peki, kim, hangi oyuncu gercekten 6lecegini bildigi bir rolii
alir? Elbette kimse... O nedenle oyuncular, ¢cogunlukla 6liim cezasina garptirilan
kolelerden segilir. Ve hemen oyuncuya doner M. Fuat, hakikaten oyunun sonunda

Olecek mi?

Bir insan 6lecegini bilerek nasil cikar sahneye? Elbette direnecek... Oliim o kadar
kolay bir is degil; 6ldiirmek, agizdan ¢iktig gibi degil... Bir yok etme ve yok edilme
tizerine kuruludur. Yoksa Oylece kabullenecekler mi kendilerine verilen rolii?
Cogunlukla da Oyle oluyor kitaptan aldigimiz bilgi kadariyla ama bir nedeni var.
Oyuncu sahnede 6lmezse, kagmaya calisirsa iskenceyle dldiiriilityor. Cokmekte olan
Eski Roma’da, insanlarin 6liime ve dldiirmeye alismasi, insanin act cekmesinden,
oldiirtilmesinden haz duyan seyirci, tiyatro tarihinden bir kesitle boyle aktariliyor

bizlere...

Cezalandirmanin amacinin, Oliim cezast tartismalarinda anlamini yitirmeye
baslamasi dnemli bir noktaya isaret eder. Idam cezasinin bir kitleye hitap etmesi ve
kamusal alanda “ibretlik” yoniiniin vurgulanmasiyla devam eder. E. Canetti,
“miitecaviz kitle”yi agiklarken 6liim cezalarimin iki 6nemli gesidine vurgu yapar:
Dislama ve kolektif Oldiirme. Diglanan kisi, savunmasiz bir sekilde vahsi
hayvanlarin arasina ya da agliktan 6lecegi 1ssiz bir yere terk edilir. Dislanan kisiyle
iletisim kurmak ya da ona yardim etmek insanlar1 su¢lu konumuna diisiiriir. Tkel
kosullarda ¢ogu kisinin dayanamayacag: bir iskencedir. Cezalandirmanin ikinci
bigimi olan kolektif 6ldiirmede farkli yollar vardir. Ornegin taglanarak éldiirmede

herkesin bir pay1 olur, atanmis bir cellat yoktur. Topluluk 6ldiirme eylemini bir

2 Memet Fuat, Tiyatro Tarihi, MSM Yayinlari, Der. Memet Fuat, Istanbul, thz., s. 54-55.
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biitiin olarak gergeklestirir. Kamuya agik idamin tiim bigimleri kolektif 6ldiirmenin
eski uygulamalariyla ilintilidir. Yazar ardindan, Orta Cagda idam cezalarinin biiyiik
bir gorkem ve ciddiyetle, olabildigince yavas yerine getirildigini; Devrim
donemlerinde ise idamlarin hizlandigini, hatta Paris cellad1 Yargic Samson ve
yardimcilarinin  her kisi i¢in bir dakikadan fazla zaman harcamamalariyla

“Oviunmesini” hatirlatir.?

Aydinlanma diisiincesi anayasa tarihinde énemli bir asamaya isaret eder. Insan
haysiyeti ve esitlik vurgusu 6n plandadir. Cezalandirma agisindan bakildiginda,
ceza adaletinin saglanmasinda, cezalarin niteliginin tartisilmas: ve insan hayatinin
korunmasi gereken bir deger olarak ele alinmasiyla Orta Cagin iskenceyle karisik
seyirlik idam cezalar1 kaldirilmaya baslanmistir. M. Foucault, ceza siyasetindeki bu
degisimin nedenini, tek basina Aydinlanmanin siyasi ilkeleri ve dolayisiyla insan
haysiyetine verilen deger olmadigini; insanun zihninin 6ne ¢ikmasiyla birlikte insan
bedenini ceza ile yildirmanin ana hedefi olmaktan ¢iktigina da isaret eder.
Aydinlanma felsefesinin infaz tekniklerine etkisini agiklamak i¢in de simgesel bir
ornek olarak Fransiz Devrimi ile adini duyuran giyotini gosterir.# Giyotin, tipki
hapishanenin 6zgiirliigii kaldirmasi veya maddi bir cezanin mallara el koymasi gibi,
bedene hi¢ dokunmadan hayata son vermektedir. Yasayy, aci ¢ekebilen bir bedenden
¢ok, diger haklar1 arasinda var olma hakkina da sahip olan bir hukuk 6znesine kars:

uygulamaktadir.’

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan aci deneyimler, insan haklar1 konusunu
devletlerin bir i¢ meselesi oldugu diisiincesinden uzaklastirarak uluslararas: alana
tagimigtir. Insan haklarina iligkin getirilen asgari standartlar, devletlerin uymasi
gereken normlar1 gergeveleyen bir hukuk ortaya koymaktadir. Bu normlar ayni
zamanda hukuk devletinin de referansi olan hukuka uymanin Olgiisiinii

belirlemektedir.

Bugiin bircok uluslararasi belgede, 6liim cezasinin kaldirilmas: tavsiye edilmekte,
Avrupa Konseyi biinyesinde ise daha baglayici yaptirimlar karsimiza ¢ikmaktadir.
Insan Haklar1 Komitesi'nin 20 No’lu Genel Yorumunda® 6liim cezasinin kaldirilmasi

tavsiye edilirken “yapilacaksa bile” infazin en az fiziksel ve ruhsal aciya neden olacak

3 Elias Canetti, Kitle ve Iktidar, Ayrint1 Yaynlari, 3. Baski, 2006, s. 51-52.

4Bu konuda bkz. Ozgﬁr Kiigiiktagdemir, “Aydinlanma ve Ceza Hukuku”, TBB Dergisi, S. 113,
2014, s. 92-93.

5 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, imge Kitabevi, 1992, s. 15.
¢ Bkz. <https://tbinternet.ohchr.org/ layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=
INT%2fCCPR%2fGEC%2{6621&Lang=en>, E. T. 29.04.2019.
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sekilde uygulanmasi gerektigini belirtilirken, aslinda birgok iilke agisindan bu
cezanin devam ettigini ac1 bir sekilde gosterir bize. Bu noktada sunu belirlemek
gerekir; 0liim cezasini ele alirken sadece maddeler {izerinden mi tartisacagiz? Ya da
bazi uluslararas: sozlesmelerle yasaklanmis olmasi tek basina yeterli bir gerekce
olacak m1 bizler i¢in? Yoksa bu s6zlesmelerdeki yasagin nedenlerini daha derinlere

inerek insan haysiyeti temelinde mi degerlendirmek gerekiyor?

Latince dignitas’tan gelen haysiyet, insan olmaktan kaynaklanan deger, insanin 6zii,
yasamin anlami seklinde ifadesini bulur. Hukuki olarak beseri varliklarin degerini
ortaya koyarken, onlara nasil davranilmas: gerektigi veya hangi muameleye tabi
tutulacagmin Slgiitiinti  olusturur.” Olim cezasimi insan haysiyetiyle birlikte
degerlendirmenin mantig1 da buradan gelmektedir. Yargig, oniine gelen olayda,
oliim cezasina iliskin karar vermesi gerektiginde bunu nasil yapacak? Acaba yargig,
vicdanen bdyle bir karari vermekten cekilebilir mi? Insan eliyle, kamu gérevlisi
tarafindan gerceklestirilecek... Eger sonra sugsuz oldugu anlasilirsa, cezay:
uygulayan ya da cezaya hitkmeden kamu gorevlileri ne yapacaklar? ABD’de 6liim
cezasinin uygulandig eyaletlerde, sartl tahliye imkani olmayan hapis cezasi verme
sanslarinin bulunmas: durumunda hem jiiri {iyelerinin hem de yargi¢larin 6lim
cezasindan kacginmay1 tercih etmelerine iliskin bazi veriler de bu bakimdan
onemlidir.? Bir diger acidan bakildiginda, yargig, kurallar biitiinii iginde, onlara
bagh kalirsa kurallari izlemesi durumunda sorumlu olmayacagini diisiiniir. Bu
noktada Z. Bankowski, oliim cezasi konusunda farkli bir yone isaret emektedir.
Burada, yargig etik bir kurum olarak inanmamasina ragmen, 6liim cezasina karar
verirse, hukuk adina hareket etmektedir. Yargi¢c bu sekilde, o kisiyi kendisinin
oldiirmedigini, hukukun oldiirdiiglinti belirtebilmektedir. Kanunilik c¢ercevesinde

hareket ettigi takdirde, kendisi goriinmez olmaktadir.®

Hukuk ve tiyatro bulusmasi, kurallarin igeriginin sorgulanmasinda, evrensel insan
haklar1 anlayisini anlamamizda yol gosterici olur. C)rnegin Antigone, Oliimle
cezalandirilacagini bildigi halde kardesini gomer, ¢iinkii ona gore, Kreon'un
yasasinin, tanrilarin yasasi karsisinda bir hiikmii yoktur. Onun yasasimnin, “tanrilarin

baslangigcsiz  sonrasiz  yasalarina karst gelme  giiciinii verecegine” inanmadigini

7 Bkz. ibrahim O. Kaboglu, C)zgiirliikler Hukuku 1, Insan Haklar: Genel Kuramina Giris, Istanbul,
7. Baski, Imge Yayinlari, 2013, s. 20-23.

8 Mitchel P. Roth, Géze Goz: Sug ve Cezamin Kiiresel Tarihi, Cev. Barishan Erdogan, 1. Basim,
2017, s. 441.

® Bkz. Zenon Bankowski, “In the Judgement Space: The Judge and the Anxiety of the
Encounter”, The Universal and Particular in Legal Reasoning, Ed. Zenon Bankowski and James
MacLean, Ashgate Publishing, 2006, s. 27-29.



Ekinci/ Tiyatro Tarihinden Anayasa Tarihine: Oliim Cezasini Tartigmak 70

sOylerken,'0 aslinda Antigone, insanlarin koyduklar1 yasalardan farkli evrensel
ilkelerin de olduguna isaret eder. Olenleri gdbmmenin erkek isi olmasi, kadinlarin
kamusal alanda degil, hane i¢inde yapmasi, Antigone’un adalet arayisinda 6liim ve
yasin cinsiyet¢i yoniiniin de nasil tersyiliz edildigini gosterir.!! Antigone’un
miicadelesi, sadece tiyatro metninde gegen bir miicadele mi? Yoksa insanlarin kayip
yakinlarin1 bulma, onlar1 gdmebilme haklari, bu metnin yazildigi Antik Yunan’dan

glintimiize, 2019’un bir cumartesi giintinde de benzer aciyla bulusmaz mi1?

Edebi eserlerin donemin taruklari olabileceklerini de hatirda tutmak gerekir.
Ornegin, yaygin insan haklari ihlallerinin yasandigi dénemlerde edebi eserler, o
donemin ya da ¢agin olaylarimi anlamay: kolaylastirabilir. Kisaca bu tiir eserler,
farkinda oldugumuz olmadigimiz pek ¢ok hak ihlalinin tanig1 olarak da karsimiza
cikabilir.!? A. Dorfman Oliim ve Kiz'm bir kurgu oyunu oldugunu belirtirken kitaba

su notu diiser:3

Her ne kadar bir vatandas olarak sorumlu ve mantikli davranmak zorunda
oldugumu bilsem de, bir sanat¢l olarak, karakterlerimin dogal birlesme
¢agrilarma cevap vermek; pek ¢ok yurttasimin, yeni demokrasimize “zarar”
vermekten korktugu igin, oto-sansiir yapip, altinda ezildikleri sessizligi kirmak
zorundaydim. Bugiin her zamankinden ¢ok suna inaniyorum, kirilgan bir
demokrasi, varliginin altinda yatan en derin facialari, acilari, umutlari, herkesin
anlayacag bir sekilde dile getirdigi zaman gliclenir; birbirimize verdigimiz

zararl, tekrarindan ¢ekindigimiz i¢in saklayarak degil.

Yazar, bu oyununda, Paulina’nin siyasi gortisleri nedeniyle kacirilip kendisine
iskence ve tecaviiz eden kisiyle yillar sonra karsilastiginda, onu 6ldiiriip 6ldiirmeme
arasinda kalan hikayesini anlatir. Oyunda, en agir suglarda, kisinin 6¢ alma
duygusuyla 6ldiirme isteginin derin hesaplasmasina tanik oluruz. Bundan bagka,
Paulina, heniiz o kisiyle karsilasmadan, oyunun basinda, yargi¢larin adaletten nasil

uzaklasabileceklerini de soyle dile getirir:'4

10 Sofokles, Antigone, Eski Yunan Tragedyalar: 1, Cev. Glingdr Dilmen, Mitos Boyut Yaynlari,
2005, Istanbul, s. 86.

11 Bkz. Nazile Kalayci, “Klasik Tragedyalarda “Yakisiksiz Oliim”, “Yas” ve “Tanikhk”
Sorunu”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 54, S. 2, 2014, s. 196.

12 Bkz. Kivilam Turanh, “Edebiyatin Tyi Kotii Taniklig1”, Edebiyat, Hukuk ve Sair Tuhafliklar,
Haz. Cemal Béli Akal ve Yal¢in Tosun, Dost Yayinlary, 2. Baski, Ankara 2016, s. 147-148.

13 Ariel Dorfman, Oliim ve Kiz, Cev. Nesrin Kazankaya, Mitos Boyut, 1. Basim, 2012, s. 71-72.

4 Dorfman, s. 15.
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GERARDO: Bu, yargiglarin isi, Mahkemelere tanik ifadelerinin birer kopyasi
gonderilecek, yargiglar da buradan yola ¢ikarak...

PAULINA: Yargiglar? On yedi yil stiren diktatorliik boyunca, tek bir yasam
bile kurtarmak i¢in en ufak bir ¢aba gostermeyen yargiglar mi? Bir tek kagirilma
olayin1 bile kabul etmeyenler mi? Kaybolmus kocasini arayan zavalli bir
kadina, belki kocan senden bikmistir da bagka bir kadinla kagip gitmistir diyen
Yargig Peralta m1? Bu yargi¢c mi1? Ne demistin sen bunlara? Yargig mi?

Yargiclara ya da adalet sistemine olan giivenin yitirilmesini, cezasizligin
toplumdaki sonuglarini, insanlarin 6liim cezasma yonelik artan bir soylem
gelistirmesinin nedenlerini, yarg1 gorevlisi adaylarinin fakiilte siralarinda, metin
yorumlamalariyla tartismalari, onlara meslek yasamlarinda nasil bir etik
sorumluluklari olacagini da hatirlatir. Kanunlarin yapilisi, kimlerin o kurallar: nasil
koydugu ve uygulayacagi onemlidir. Hukuk devletinde, devlet koydugu kurallara
uymalidir ancak o kurallarin kaynagini insan haklarindan almasi gerekir. Insan
haysiyetinin korunmasi bakimindan 6liim cezasinin yasaklanmasi da temelini en

basta buradan alir.

A. Camus, Sikiyonetim adli oyununda, Veba'nin ele gecirdigi iktidarda, “gelisigiizel”
ya da “keyfe keder” oliimlerin yasaklanisini, oliimleri tek tiplestiren yasalarin
getirilisini ve biirokrasiyi resmederken, oyunda gecen su diyalog oldukga ilgi

cekicidir:15

YARGIC: Yasanin ne dedigine bakmam, yasa oldugundan hizmet ederim

yasaya.
DIEGO: Ya sugun kendisiyse yasa?

YARGIGC: Sug déndii mii yasaya, sug olmaktan ¢ikar.
DIEGO: Ve erdeme kesilir ceza!

YARGIC: Erdem dahi alir cezadan payini, ciiret edecek olursa yasay1

sorgulamaya.

En iyi yOnetim ve adalet arayis1 sadece anayasa tarihinde degil, tiyatronun kendi
tarihinde de dile gelir. Hukuk ve tiyatro bulugmasi, 6liim cezasi ya da iskence yasag:

gibi temel haklara iliskin bir¢ok konunun bizlere, insan haysiyeti temelinde

15 Albert Camus, Stkiydnetim, Cev. Ayberk Erkay, Can Yayinlari, 1. Basim, Istanbul 2015, s. 93.
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tartisilmasinin zorunlulugunu hatirlatir. Bu tiir konularin tartisma zemini, sanattan
beslendigi takdirde devletin kurucu unsurundaki “insan” 6gesini anlamanin farkl

yollar1 oldugunu daha iyi gorebiliriz.

Tirkiye’de Olim cezast 1984 yilindan sonra fiilen uygulanmadi ve Anayasa
degisikligi ile 2004 yilinda tamamen kaldirildi. Ancak 6liim cezasinin tekrar tekrar
glindeme geldigini gormekteyiz. Oysa 6grenci oldugum o zamanlar gazetelerde,
“Oliim Cezas1 Tarih Oldu” bagliklar1 yer aliyordu.'¢ Anayasa tarihinde, insan haklar1
alanindaki gelismeler kolay kazamimlar degildir. Ozellikle &lim cezasinin
kaldirilmasina iliskin hiikiim, insan haysiyeti temelinde yer almas1 bakimindan geri

doniisii olmayan bir kazanimdr.

O tarihlerde, Mecliste Anayasa Degisikligi goriismelerinde bazi milletvekillerinin
olim cezasina iliskin sozlerini eklemek gerekir. Orhan Eraslan, 6liim cezasmni “(...)
zayif bir devletin kuvvet gosterisidir; devlet, dldiirme disinda sucu Onleyemedigini her
infazda itiraf ediyor anlamini” tasidigl seklinde ifade ederken; 6liim cezasinin bir daha
doniisii olmayacak sekilde ugurlandigina iliskin climleler Meclis tutanaklarina su
sekilde ge¢mistir: “Bugiin, hep birlikte, Cumhuriyet Halk Partisi Grubu ve Adalet ve
Kalkinma Partisi Grubu, birlikte, 6liim cezasini, insallah, bir daha geri donmemek iizere,
hicbir yasamizda yer almamak iizere, ugurluyoruz; bunun kiwancin yagiyoruz.”7 Mevliit

Akglin de sozlerinde sunlara yer vermistir:

“(...) idam cezasimin kaldirilmasi1 konusundaki tartismalar, hukuki, bilimsel ve
ilke diizeyinde olmaktan ziyade, 6rnek olaylara ve 6rnek kisilere indirgenerek

tartisiilmakta ve kamuoyu duygusal ve siyasal etki altina alinmaktadir.

Tbreti alem igin meydanlarda yapilan infaz, bugiin, artik, gizlice, sabaha dogru
giines dogmadan yapilmaktadir. idam cezasinin gizlice yapilmasi dahi

amacinin ortadan kalktigini gostermektedir.”18

Bugiin birgok {iilke anayasasinda yasaklandig1 gibi 1982 Anayasasi’'nda da “dliim
cezast ... verilemez” diizenlemesi yer almaktadir. Bu ve benzer maddelerin

getirilmesinin altinda, anayasa tarihindeki insan haysiyeti tartismalari, geri doniisii

16 <http://www.milliyet.com.tr/2004/05/22/siyaset/axsiy01.html>, E. T. 28.04.2019.

7 TBMM Tutanaklar: Dergisi, 22. Donem, Cilt: 48, Yasama Yil1: 2, 83. Bilesim, 4 Mayis 2004, s.
115.

18 TBMM Tutanaklar: Dergisi, 22. Donem, Cilt: 48, Yasama Yil1: 2, 83. Bilesim, 4 Mayis 2004, s.
118.
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olmayan ac1 kiyimlar vardir. Dolayistyla boyle bir maddeden vaz ge¢me diisiincesi,

bir anayasa degisikliginden ¢ok daha derin anlam tagir.

Hukuk egitiminde, genellikle kurallara dayanan bir 6gretim tekniginin olmasi
nedeniyle 6grencilerin kurallar1 kendi bagina bir sey, amacindan kopuk olarak ele
almalariyla sonuglanabilmektedir. Bu anlayis bicimi ise hukukun insani yaninin
goriilmemesine neden olabilir. Oysa hukuk yasamlarimizi dogrudan etkilemekte,
ac1 vermekte, baski uygulamakta, giivenligi saglamakta, haklar1 korumaktadir. Bu
anlamda hukukun bir¢ok yiizii karsimiza ¢ikarken hukuk egitiminin, hukukun
farkli ylizlerini de icerecek ve adil olmamin anlamini 6grencilere kazandiracak
sekilde gerceklesmesinin énemi de kendisini gostermektedir.’” G. Uygurun ifade
ettigi tizere, hukuk icin “gormek” dnemlidir; hukukta, insanin sesi unutulmustur.
Hukukta adaletsizligi gormek gerekir. Burada gormek esas olarak hukuki
uyusmazligin olup olmadigr degildir ¢iinkii bu anlamda bir uyusmazhigin
saptanmast yollar: hukukta zaten bulunur. Goriilecek olan husus, bu kurallar veya
normlar ve prosediirler biitiinii altinda, insana ne oldugudur.?? Eger istedigimiz
sadece kanunlari ezberlemekse ya da kanunda yazan neyse sorgulamadan
uygulamaksa Ozel bir ¢cabaya gerek yok, ancak diger tiirliisii ugras ve emek istiyor.
Insan haklarini yerlestirme gabamiz varsa, hukukta sorgulamadan 6grenmenin ve

onu uygulamanin bir yol olmadigin belirtmek gerekiyor.

1 Giilriz Uygur, “Hukuk Egitiminde Gelistirilmesi Gereken Yetiler, Hukuk Felsefesi Ogretimi
ve Alternatif Metodlar”, HFSA, S. 18, s. 166-167.
2 Giilriz Uygur, Hukukta Adaletsizligi Gormek, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara 2013, s. 12-13.



