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ADLIYE VE DURUSMA INCELEME RAPORLARININ ONEMI
UZERINE VE ORNEK DURUSMA iZLEME RAPOR FORMATI

Murat ARABACI®

Sivil toplum orgiitleri ve uluslararasi organizasyonlar tarafindan gerceklestirilen
adliye ve durusma inceleme programlar1 yargi sistemlerinin adalet, etkinlik ve
seffafligin1 artirmak isteyen devletler i¢in ¢ok yonlii araglardir. Bu araglarin
etkinligini artirmak icin organizasyonlar farkli tiplerde inceleme programlari

tasarlamaktadar.

Bu tip calismalar oncelikle kamuya acik yargilama siirecinin seffafligim
artirmaktadir. Bireysel davalar i¢in, durusma incelemeleri adaletin etkin ve adil bir
yonetimle ortaya c¢ikmasina veya ciddi eksikliklerin tespitine hizmet edebilir.
Durusma inceleme calismalar: yargi reformunu desteklemek igin gerekli olan
bilgilerin toplanmasi konusunda bir ara¢ olarak kullarulabilir. Durusma izleme
programlari yasama, yiiriitme, yargi organlarinin yami sira sivil toplum ve
uluslararas1 toplum hakkinda objektif bulgular icermektedir. Elde edilen bulgular
pozitif reformlar gelistirmek isteyen paydaslara tavsiyeler sunmaktadir. Durusma
gozlem raporlart insan haklar1 konusunda standartlar1 yiikseltmek isteyen
parlamenterlere yardimc olabilir. Bu tip ¢alismalar sivil toplum bilincini artirmak

i¢in 6nemli bir role sahiptir.

Adliye inceleme programlari uluslararast ve i¢ hukuk standartlarinda nitelikli
hukukgular yetistirmek i¢in ¢ok 6nemli ve gii¢lii araglardir. Durusma inceleme
calismalar1 adil yargilanma standartlar1 agisindan adalet yoOnetimindeki
eksikliklere isaret ederek hakimler, savcilar, avukatlar ve diger katilimcilara
uluslararas1 uygulamalar1 ve kendi uygulamalarmi kargilastirmaya imkan
saglayarak bilgiler saglamaktadir. Bu tip c¢alismalar farkli iilkelerdeki adalet

sistemi karsilastirmalar1 i¢in ciddi 6nem arz etmektedir.

Durusma incelemeleri genis ve dar anlamda iki farkli sekilde tanimlanabilir. Dar
anlamda durusma incelemesi; durusma sirasinda héakim, savci, avukatlar: ve diger

mahkeme gorevlilerinin durusma sirasindaki fiziksel davranislarini incelenmesi
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olarak tanimlanabilir. Bu tip incelemeler sinirli veriler verseler de bir¢cok 6nemli
sorunun tespiti i¢in faydalidir. Fakat bu tip dogrudan inceleme yasal siirecin
sadece bir anini yakalar. Saglikli sonuglara ulasabilmek icin davalarla ilgili farklh

ve detayli bilgilere sahip olmak gerekir.

Genis anlamda yapilan durusma incelemelerini ise adliye incelemeleri olarak
isimlendirmek belki daha dogru olacaktir. Bu tip ¢alismalar mahk{imlari, polisleri,
cezaevlerini, hakim veya savcilarin egitimini, barolari, avukatlarin disiplin
islemlerini ve benzeri konular1 kapsamina almaktadir. Adalet sisteminin biitiiniinii
incelemek, gozlemek genis kaynak ve uzmanlik gerektiren bir konudur. Ayni

zamanda kapsamli 6zel erisim anlasmalarina ihtiyag¢ vardir.

Ulkemizde bu konu ile maalesef istenen diizeyde ilgilenilmemekle birlikte bazi
hukuk fakiiltesi hocalarinin kisisel gayretleri ile olusturdugu 6grenci
topluluklarinin ¢alismalarina rastlanmaktadir. Bu ¢alisma gruplardan birisi lisans
ogrencisi oldugum yillarda Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde sevgili
hocam Prof. Dr. Giilriz UYGUR tarafindan kurulmustu. Benim grubum 4. Aile
Mahkemesi grubu idi ve yaklasik 3 ay diizenli araliklarla Ankara 4. Aile
Mahkemesinde durusmalari izlemis ve notlar almistik. Bu notlar1 daha sonra bir
rapor halinde hocamiza sunmus ve hocamizda bu raporlar1 6dev notu olarak
degerlendirmisti. [zleme grubunda gecirdigim o 3 ay dgrencilik hayatimin en giizel
deneyimlerinden birisine sahip olmami sagladi. Bir hukuk fakiiltesi &grencisi
olarak mahkemeyle dogrudan irtibata ge¢mis, hakimleri, avukatlari, bosanmak
isteyen veya istemeyen taraflar1 bizzat gozlemleme firsati bulmustum. Izleme
grubundaki arkadaslarimizla birlikte insanimiza dair ¢ok farkli hikayelere sahitlik

ettik ve ¢ok orijinal anilarla izleme programini tamamladik.

Benzeri bir toplulugu Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi lisans &grencileri ile
birlikte 2015 yili Kasim ayinda kurduk. Lisans 6grencilerimizi hukuk pratiginin
igine c¢ekmek amaciyla faaliyetlerine baslayan toplulugumuz ilk calismasinm
tamamladi. Tk raporlar Hukuk Kurami'nin Ocak-Subat 2016 sayisinda yayimlandi.
Bu yil da 6grencilerimiz Bilge TOPCU ve Ayse DOGAN Eskisehir Adliyesinin
farkli mahkemelerinde yaptiklar1 incelemeleri farkli formatlarda birer rapor haline
getirip Hukuk Kurami dergisinin editorlerine teslim ettiler. Ogrencilerimizin
kullandiklar1 rapor formatlarindan birisini ve 6grencilerimizin raporlarini benzeri
calismalar yapmak isteyen okuyucularin istifade etmesi agisindan burada

paylasiyoruz.
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Ornek Durusma izleme Raporu Format:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

10)

1)

2)

3)

4)

Ogrenci Ad:

Dersin Adt:

Dersin Sorumlu Ogretim Uyesi:
Inceleme Tarihi:

Mahkeme Ad1:

Davanin Taraflart:

Mahkeme Heyeti/ Bagkan ve Uyeler:
Savcr:

Taraf Avukatlar:

Suclamalar:

Gozlemci olarak katildiginiz davay: kisaca anlatiniz. Davanin spesifik

Ozelliklerine degininiz.

Mahkeme salonunun ortamini anlatimiz. Beklediginiz gibi mi?

Beklentilerinizi karsilayan veya karsilamayan yonlerini anlatiniz.

Hakim ile ilgili izlenimlerinizi (davanin taraflarmma yaklagimini, is
performansini) anlatiniz. Izlenimlerinizi destekleyen spesifik &rnekler

veriniz.

Saval ile ilgili izlenimlerinizi (davanin taraflarina yaklasimini, is
performansini) anlatimz. Izlenimlerinizi destekleyen spesifik 6rnekler

veriniz.
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5) Taraf avukatlar1 ile ilgili izlenimlerinizi (is performansini) anlatiniz.

[zlenimlerinizi destekleyen spesifik drnekler veriniz.

6) Mahkeme salonuna ait diger izlenimlerinizi ve diger mahkeme personeli

(katip, miibasir, giivenlik vb.) ile ilgili izlenimlerinizi anlatiniz.

7) Gozlemleriniz sirasinda sizi etkileyen baskaca seyler oldu mu? Varsa

yasadiginiz ¢ok 6zel olaylar1 anlatiniz.

8) Mahkeme siireci ile ilgili olarak bu deneyiminizden neler 6grendiniz? Size

nasil bir katki sagladi?

Kaynakca

http://web.monroecc.edu/manila/webfiles/susancable/CRJ105F08CourtwatchRepor
tSam.pdf

Trial Monitoring A Reference Manual for Pratictitioners, Officefor Democratic
Institutions and Human Rights (ODIHR) Revised Edition, 2012, Warsaw/
Poland


http://web.monroecc.edu/manila/webfiles/susancable/CRJ105F08CourtwatchReportSam.pdf
http://web.monroecc.edu/manila/webfiles/susancable/CRJ105F08CourtwatchReportSam.pdf

Bilge Topgu, Adliye Gozlemleri Raporu-1, Hukuk Kuramy, C. 4, S. 2, Mart-Nisan 2017, ss. 30-32.

ADLIYE GOZLEMLERI RAPORU-1

Bilge Topgu®

1. Mahkeme ortami nasildi?

Durusma salonu ¢ok biiyiik degildi. Hakim, savc ve {iyelerin oturdugu yer daha
yliksekte olacak sekilde konumlanmisti. Davay: izlemeye gelenler icin ayrilan
yerde on iki sandalye bulunuyordu. Tutuklular durusma salonuna iki jandarma
erinin kolunda elleri kelepgeli olarak getirildi. Daha sonra kelepgeleri ¢oziildii.

Hemen arkalarinda bir jandarma eri durusma siiresince bekledi.

Durusmalarda siirekli olarak salonda bulunan ii¢ polis daha vardi. Seyircilere

ayrilan boltimiin hemen arkasinda yer alryorlardi.

2. Durusma hakimi hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

Hakim giir sesli, biraz da sert mizaca sahip birisiydi. Genelde 6niindeki dosyay1
okuyup sorular sordu. Cok fazla soru sormadi. Sordugu sorulara cevap verilirken
yarida kesip, farkli sorular sordugu ¢ok oldu. Konusurken avukat miidahalelerine
izin vermiyordu. Taniklardan birisi konusurken aniden bayildi. Dikkatimi ¢eken
hakim kaldirin diyene kadar kimse miidahale etmedi. Sonra miibasirin yardimu ile
bagka bir odaya gotiiriildii. Kendine gelince tekrar ifade verdi. Dava konusu aile ici
siirekli siddet ve yarama idi. Hakim sanik ese tutukluluk karar1 verince, davaci es

panikleyip hakime yalvarmaya baslada.

“Davaci degilim, kizzimin bir ay sonra diigiinii var, babasi da orada olmali, affedin”
dedi. Hakim davaci ese, birakayim da tekrar mi dovsiin, bicaklasin?” seklinde
cevap verdi. Davacl esi soz hakki verilmeden konusmamasi dogrultusunda

uyarildi.

* Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencisi
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3. Savcr hakkindaki gézlemleriniz nelerdir?

Savct durusma siiresince pek konusmadi. Sadece birkag kez hakime dosyadan bir

seyler gosterdi. Kendi aralarinda konustuklarindan ne konustuklarin1 duymadim.

4. Savunma avukat1 hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

Savunma avukati ¢ok konusmadi. Sanuk konusurken zannedersem yanlis bir sey
sOylemesin diye goziiniin i¢ine bakiyordu. Sanuk hakimin sordugu birkag¢ soruyu
anlamadigini belirtince hakim tekrarladi. Sanik tekrar anlamadigini sdyleyince
hakim sinirlendi ve cevap beklemeden devam etti. Bu sirada sanik avukatinin da
sinirlendigini fark ettim. Avukatlar genel olarak birka¢ ciimle ile Onceden
hazirladiklar1 ve mahkeme heyetine sunduklar1 dava dosyasina atif yapmaktan

baska konusma yapmadilar.

5. Diger mahkeme gorevlileri hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

Miibasir ¢ok hareketliydi. Durusma baslamadan 6nce salona gelen herkese kapida
“Sanik akrabasi mismiz?” diye sordu. Bana da aym soruyu yoneltti. Gozlem
yapmak icin geldigimi soyledigimde ‘sabah sabah isin mi yok” dedi ve giildii,
salona girmeme izin verdi. Durusma boyunca sessiz olunmasi konusunda

seyircileri uyardu.

Durusma sirasinda eger evrak dagitimi yapilacaksa miibasir yapiyordu. Arkamda

oturan polisler tiim davalara kendi aralarinda yorum yapmaya devam ettiler.

6. Mahkeme siireci hakkinda bu deneyimden neler 6grendiniz?

Fakiiltelerde 6grendigimiz bir¢ok hukuk uygulama tekniginin, hukuk kitaplarinin
sayfalarinda kaldigin1 gordiim. Uygulamada alenilik yok. Saniklarin sorulan
sorulara cevap vermeye calistiklar1 sirada cevaplarinin tam olarak dinlenmemesi,
kendilerini tam olarak anlatamamalarina ve telas igine diismelerine sebebiyet
veriyor. Oysa savunma bir haktir. Bu hakkin kullanilmasinin en mesru yerlerinden
biri olan mahkemelerde bile hakkin kullanilmasina firsat verilmiyor olmasi biiyiik
eksiklik... Durugmalar ¢ok kisa siirelerde, dakikalar igersinde bitirilip, kisilerin ve
dolayisiyla yakinlarinin hayatlarini tamamaiyla etkileyecek kararlar veriliyor. Buna

sirada bekleyen yiizlerce davanin varlifi sebep gosteriliyor ama bence ¢ogu



Topgu/Adliye Gozlemleri Raporu-1 32

davaya bakmis olmak icin bakmak, hizli karar vermek, yeni hak ihlallerini

doguruyor. Nitekim hizli karar vermek her zaman dogru sonuglara ulagtirmaz.

Avukatlarin durusmalarda aktif olmamalari, birka¢ kelime ile dava dosyalaria ve
kendi hazirladiklar1 dosyalara atif yapmalar1 bende hayal kirikligi yasatti.
Katildigim {i¢ davanin ikisinde durusmalar rapor eksikligi nedeniyle ileri tarihlere
ertelendi. Bu da dava dosyalarinin hazirlanmasi siirecinde yeterli dikkat ve 6zenin
gosterilmediginin gostergesidir. Belki de beraat karar1 ¢ikacak ama insanlar
sebepsiz yere tutuklu kalmis olacaklar. Dikkatimi ¢eken bir baska nokta da
kimsenin bunu umursamamasi. Genel tavir bir giinde bakilabilecek en fazla sayida
davaya bakilmasi ve dosya sayisinin azaltilmasi. Bu anlayisi bekleyen dava
sayismnin azaltilmasiun tam aksine genel olarak o6zensizlik sebebiyle yeni hak
ihlallerine yol acip dosya sayisini arttirtyor. Uzun yargilama siireci hem zaman

kaybina hem de bu siiregte birgok insanin magdur olmasina sebebiyet veriyor.

Durusmalarda hakimin ve diger mahkeme c¢alisanlarinin umursamaz hal ve
hareketleri insanlarin mahkemeye ve yargilamaya dair giivenlerini yitirmelerine
sebep oluyor. Teoride var olan ile uygulama arasinda bu kadar farkliligin olmasini
aldatmaca olarak goriiyorum. Uygulama bu sekilde devam ederse insanlar hak
kayiplarina ugrasalar bile inanarak ve gilivenerek yargi yoluna gitmeyi
diisiinmeyeceklerdir. Ciinkii bu sekildeki yargilama siireci adalet dagitmaktansa
insanlarda zaman ve mali kayiplardan, uzun yargilama siirecinde bikkinlik

getirmekten baska bir seye yola agmiyor.
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ADLIYE GOZLEMLERI RAPORU-2

Ayse Dogan”

Bu rapor Eskisehir Adliyesi'nde yapilan genel gozlemlere dayanmaktadir. Agir
Ceza Mahkemeleri ve Aile Mahkemeleri hakkinda kargilagtirmali olarak anlatim

yapilacaktir. Isimlere yer verilmeyecektir.

Mahkeme ortami; agir ceza mahkemesi durusma salonu aile mahkemesine gore
biraz daha biiyiiktii. Her iki mahkeme igin davaci ve davali taraflarin ve
avukatlarimin durmasi ig¢in karsilikli iki masa vardi ve taniklarin dinlenmesi igin
salon ortasinda farkli bir yer mevcuttu. izleyiciler igin ve stajyer 6grenciler icin ise
arka tarafta ayrilmis yerler vardi. Agir ceza mahkeme salonlarinda tutuklular igin
mahkumlara ait farkli bir kap1 kullaniliyor ve iki Jandarma ile birlikte kelepgeli bir
sekilde geliyorlar, yerlerine gegtiklerinde kelepgeleri ¢ikariliyor. Ayrica hakim ve
savcilar da farkli bir kap: kullaniyorlar. Aile mahkemesi ise daha kiigiik bir salon
ve tek kap1 mevcuttu. Agir ceza mahkemesinde birkag polis ve jandarma giivenlik
agisindan hazirda bulunurken Aile mahkemesinde polis veya jandarma yoktu.
Agir ceza mahkemesinde SEGBIS teknolojisinden faydalanildigim, farkl illerdeki
ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin bu yolla dinleniyor oldugunu
gordiim. Bu teknoloji ile bir¢ok olumsuz durumun ortadan kalktigini, bircok
menfaat saglandigini gdrmiis oldum. Ozellikle Agir ceza mahkemesinde miibasirin
mahkeme ve davalarin en 6nemli kisilerinden biri oldugunu sdylemeliyim. Agir

ceza mahkemesinde birka¢ davaya izleyicilerin katilmasi yasakt.

Hakim, savci ve avukatlar; Agir ceza mahkemesinde ii¢ hakim ve bir savcl vardi.
Ortada oturan hakim salon baskaniydi. Aile mahkemesinde ise bir hakim vardi.
Her iki mahkemede katip vardi ve taraflarin agzindan ¢ikan her seyi not
ediyorlardi. Katibin yazdiklarim1 hakimlerin de takip edebilecegi bilgisayar
monitdrleri mevcuttu. Aile mahkemesindeki hakim daha anlayish daha sakin bir
adamdi ve davalar daha kisa stirdii. Aile mahkemesi hakimi ¢ok babacan tavirlar
sergiledi bizlere karsi. Agir ceza mahkemesindeki hakim ise daha 6znel yorum

yapacak olursam daha sikilmis gibiydi. Iddia makami savci, ise davay izliyordu.

* Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencisi
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Avukatlara deginecek olursak; agir ceza mahkemesinde avukatin savunmasin iyi

“

yapamadiklarina hatta hukuka aykir1 olmasina ragmen hakim, “... sunu demek
istediniz sanirim” deyip kafasiyla onay alip devam etti. Baz1 avukatlar ise
miivekkili i¢in Once hafifletici sebepleri saydi ve bu durumlara gore ceza
verilmesini talep etti. Hakim ise “Once beraat iste.” dedi. Sahi yeni mezunlarimiz
vasifsiz mi yetisiyor? Adliye binas1 igerisinde o kadar ¢ok avukatla
karsilagiyorsunuz ki... Aile mahkemesinde ise davalinin avukati gercekten hakkini

vererek savunmasini yapti. Gergek bir avukat nasil olunur gordim.

Durusmalar; ise her iki mahkeme i¢in de ¢ok sakindi mahkemelerde sadece
hakimler konusuyordu ve gerektiginde avukatlar. Hakimin sorular1 ise olay1
¢ozmeye yonelik kivrak sorulard: ve yeri geldiginde sert yeri geldiginde normal

ses tonuyla durusma salonu nasil yonetilir onu gosteriyordu.

Sonug; farkli giinlerde farkli davalar icin mahkemelere gittim ve davalar arasinda
siirekli mahkeme degistirdim ve genel olarak gozlemlerimi yorumlamaya ¢aligtim.
Acikgasi ben mahkemelerin daha ciddi gectigini ve avukatlarin ger¢ekten savunma
yaptiklarim diisiinmiistiim. Ozellikle yeni avukatlarin ellerinden diisiirmedikleri
telefonla bir mahkemeden beklenilen ciddiyeti sarstiklarini belirtmeliyim. Agir
ceza hakiminin yazdirdig1 birkag¢ ciimleyi tekrar sildirip degistirdigini gordiim.
Hakimler yeterince 6zgiir degiller mi? Bagka bir durusmada ise aslinda suglulugu
bariz belli olan kisiye tutuksuz yargilanma karar1 verildi. Davali taraf ise neler
oldugunu anlamadi bile. Aile mahkemesinde ise davali tarafin aldattig1 ¢ok acik
ortada olmasma ragmen davaci taraf yeterli delili toparlayamadigi igin dava
ertelendi ve hakim bizlere “iste ¢ocuklar bazen her seyi bilip sadece sylenenler ile
yetinmek zorunda kalirsimiz elinizden hicbir sey gelmez.” dedi. Benim i¢in bu
meslek cocukluk hayalimdi ve davalar sonucu hakimlerin ne kadar yorgun
olduklarini bilhassa sikilmis olduklarini gérdiim. Bunun igin yeni nesil ¢ok iyi
yetistirilmeli ve herkes elini tasin altina koymal1 {izerine diisen vazifesini en iyi
sekilde yerine getirmeli. Adil olmasi gereken hakimler taraflara adil oldugunu

yansitmali ve halkin karsisindaki konumuna uygun davranmalidir.

Sonucta; “Adalet Miilkiin temelidir.”



