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EDİTÖR’DEN 
 

 

 

 “Hic Rhodus, hic salta!” 

 
 

“oysa pusulası yanlış bir gemi kaçırmıştı 

küçük korsan. Belki de bu yüzden 

vardık doğru limana” 

“Korsan”, Zafer Ekin Karabay  

 
Hukuk Kuramı’nın yeni sayısında da, pusulamız 
edebiyatı göstermeye devam ediyor: Hukukun 
edebiyatla imtihanı... Burada “imtihan”ı “dara 
veya zora sokmak” değil de, “tecrübe etmek” 
anlamında kullandığımızı belirtmemiz gerekiyor. 

Hukukun edebiyatla tecrübesi... Hukuk Kuramı 
dergisi editörleri olarak adalet hakkındaki 
fikirlerimiz genelde birbirini tutmuyor. Hatta 
hukukun adaletle ilişkisi hakkındaki fikirlerimiz 
de... Derginin, birbirine denk düşmeyen fikirlerin 
dile getirildiği bir zemin olması, zaten, en büyük 
dileklerimizden... Zira “müsademe-i efkârdan 
barika-i hakikat doğar”.  Buna karşılık edebiyatın 
adalet fikri ile ilişkisi hakkında daha çok 
anlaşabiliriz. Belki de adalet, hukuktan daha çok 
edebiyatın temel meselesi olduğundandır. 

Yine de son dönemde hukukçularda ve hukuk 
öğreniminde arttığını gözlediğimiz edebiyat 
ilgisinin nedenleri konusunda farklı görüşler ileri 
sürülebilir. Hukukun edebiyatla tecrübe edilmesi 
ihtiyacı, bir “ricat” veya “kaçış”tan kaynaklanmış 
olabileceği gibi, adalet tartışması açısından ortak 
bir payda, hatta ilk çeyreğini yarıladığımız yeni 
yüzyılın hukuk kuramı için kurucu bir zemin 
arayışının sonucu da olabilir. 

Örneklerini ilk sayımızda gördüğümüz bu kaçış, 
ortak payda veya zemin arayışı bu sayımızdaki 
iki makalenin de ana izleğini oluşturuyor. 

Gökçe Çataloluk, “biçimdeki dönüşümle paralel 
olarak devrimci bir kimlik kazanan kahramanın, 
günümüz açısından hala trajik bir anlam 

taşımasının sadece hukuk zemininde, özellikle de 
siyasi davalarda mümkün olduğu”nu ileri 
sürdüğü “Ateş, Zincir, Tohum: Tragedyanın 
Dününde ve Bugününde Prometheus” başlıklı 
makalesinde Rock’n Roll’dan Hristiyan 
teolojisine, Percy’den Edip Cansever’e uzanan bir 
serüven içerisinde tragedya ile yargılama 
arasındaki yapısal bağdan; “adaleti aramak”, 
“irade” ve “devrimci kopuş” kavramlarından 
doğan “kahraman” figüründen söz ederken, bir 
hukuk yaklaşımının ipuçlarını sunuyor. 

Çataloluk’un bıraktığı –belki de hiç bulunmadığı- 
yerden Vahdet İşsevenler, yine tragedyaya 
dönüyor yüzünü ve “Antik Yunan Tragedyalarında 
Sözün Delil Olmak Bakımından İtibarı”nı ele alıyor. 
Makalede “hukuka ilişkin felsefi bir 
temellendirmeden daha çok hukuku edebi bir 
zeminde sorun etmek” denenirken, edebiyat, 
hukuk ve felsefenin ortak zemini olarak 
belirleniyor. Bu zeminde, Prometheus yine sahne 
alıyor ve bu kez Kral Oidipus’la birlikte söz, 
iktidar, hakikat ilişkisi üzerine bir “muhabbet”e 
çağırıyor bizi. 

İlk sayımızda da bir makalesine yer verdiğimiz 
Michel Rosenfeld, Volkan Aslan çevirisiyle, 
“Hukukun Üstünlüğü ve Anayasal Demokrasinin 
Meşruiyeti” başlıklı uzun makalesi ile karşımıza 
çıkıyor. Hukukun üstünlüğü ile anayasal 
demokrasi ilişkisinin Anglo-Amerikan, Alman ve 
Fransız hukuk düşüncesi bakımından ayrı ayrı 
ele alındığı çalışmada, “hukukun üstünlüğü ile 
anayasal demokrasinin el ele ilerlediği” 
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düşüncesi eleştirel bir yaklaşımla ele alınıyor. 
Yazının ulaştığı sonuç, bugünün Türkiye’sindeki 
hukuki ve siyasi tartışmalar açısından bir 
başlangıç paragrafı olarak da okunabilir: 
“Açıklıkla söylenebilir ki hukukun üstünlüğü 
rejimlerinin gerçekleştirilmesinin beraberinde 
getirdiği kazanımlar heba edilmemelidir. Ancak bir 
sonraki adımın ne olacağı ucu açık bir sorudur. Söz 
konusu rejimler iyi anlayışlarının çoğulluğunu 
layığıyla uzlaştırmak bakımından yetersiz görüldüğü 
ölçüde, yapılabilecek en iyi işin çoğulculuğu 
yerleştirecek daha iyi araçlar bulmak olduğu 
söylenebilir. Bunun da hukukun üstünlüğünün 
dönüşümü ve hukukun üstünlüğünün ötesindeki 
kurumlar ile uygulamalar eliyle ne ölçüde 
başarılabileceği belirsizdir. Ancak hukuk ile 
öngörülebilirlik ve adalet arasındaki gerekli içsel 
bağları sağlamak açısından hukukun üstünlüğünün 
başarısızlığı dikkate alındığında, en azından bazı 
gerekli değişikliklerin hukuk alanının ötesinde 
gerçekleşmesinin zorunlu olduğunu varsaymak akla 
yatkın gelmektedir.” 

Nihayet hukukun üstünlüğü tartışmasının alt 
ayaklarından birine, hakim ve savcı adaylarının 
meslek öncesi eğitimlerindeki sorunlarına ilişkin 
“Adli Yargı Hakim ve Savcı Adaylarının Meslek 
Öncesi Eğitimi: Sorunlar ve Muhtemel Çözüm 
Yolları” başlıklı makalesiyle İsmail Büyükgümüş, 
sayımızın bütünlüğüne ve Türkiye’deki yargı 
tartışmalarına ilişkin önemli bir katkı sunuyor. 
Makale yalnızca, doğrudan meselenin muhatabı 
olarak hakim ve savcıların eğitiminden sorumlu 
bir kurumda, Türkiye Adalet Akademisi’nde 
Eğitim Merkezi Müdürlüğü yapmış olan bir 
yetkilinin kaleminden çıkmış olduğu için değer 
taşımakla kalmıyor, aynı zamanda iki ayda bir 
yayımlanan dergi olarak Hukuk Kuramı’nın –
bile- ülkenin hukuki ve siyasi gündemindeki hıza 
yetişememesini göstermesiyle de önem taşıyor. 

Hukuk Kuramı, önümüzdeki sayılarında da 
söyleyecek sözü olanlara yer vermeyi 
sürdürecek; “hic Rhodus, hic salta!” 
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