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HUKUK KURAMI DERGISI

HAKEM DEGERLENDIRME FORMU

Hukuk Kurami'nin bu ilk sayisinda, dergimize goénderilen makalelerin degerlendirilmesi igin
hakemlerimizden doldurmalarini istedigimiz formu yayimliyoruz. Akademik dergilere gonderilen
makalelerin hangi kosullar1 tasimasi gerektigi ve hakemlerin neye goére denetim yaptigl, ancak
hakem degerlendirmesi yapildiktan ve yazara hakem degerlendirme formu gonderildikten sonra
bilinir hale gelir. Dergimizin kullandig1 hakem degerlendirme formunu yayimlamakla, dergimize
hakem denetiminden ge¢mek iizere makale gonderecek yazarlarin, makaleye iliskin denetim
kosullarin1 gérmesini amagliyoruz. Ayni zamanda bu ¢alismanun evrilerek bir “Akademik Makale
Yazim Rehberi'ne doéniismesini umut ediyoruz. Yayimlamis oldugumuz form, ULAKBIM Hukuk
Veri Tabani ‘Dergi Degerlendirme Kriterleri’ gbz 6niinde bulundurularak, Makale Degerlendirme

Formu'nda yer almas1 6nerilen hususlari icerecek sekilde hazirlanmustir.
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Hakem Degerlendirme Formu

Sayin Hakem,

Hukuk Kurami Dergisi’'nin hakemlik teklifini kabul ettiginiz igin tesekkiir ederiz. Dergimiz yilda alt1

say, elektronik olarak ve mechul hakem-mechul yazar® diizeni igerisinde yayimlanan bir dergidir.

Dergi, gormesi beklenen islevi, yapacagimz hakem degerlendirmesi sayesinde yerine
getirebilecektir. Dergimizin sizden beklentisi, asagida cesitli kategoriler halinde sunulan bashklar
altinda yapacagimiz degerlendirmelerde oncelikle bilimsel etige uyulup uyulmadigini, ¢alhismamn
samimi bir merakin sonucu olup olmadigini ve bilim camiasi ile paylasiimasim gerektirecek bir
ozglinliik tastyip tasimadigim goéz oniinde bulundurmanizdir. Burada “6zgiinliigii” bir kavram,
kurum veya kuramin Tiirkce literatiire kazandirilmasi olarak anlasilabilecegini de hatirlatmak
isteriz. Bu, alisildik hakem reflekslerinden uzak kalmay:1 gerektirebilir. Liitfen goriis ve
degerlendirmelerinizle yazarimiz1 yargilamay1 degil, ona yol gosterici olmayi tercih ediniz. Hakem
olarak sundugunuz goriisler, yayim kurulumuz tarafindan titizlikle ele alinacak ve yalnizca
hakemligini yaptigimz makaleye iliskin olarak degil, genel olarak bilimsel yazima iligkin 6neriler

olarak degerlendirilecektir.

Bildiginiz iizere ULAKBIM Hukuk Veri Tabaru ‘Dergi Degerlendirme Kriterleri'ne gore “Hakem ve
Yayim Kurulu Degerlendirme Raporlar;, Hukuk Veri Tabani Komitesi tarafindan denetlenmesine
olanak verecek sekilde 5 y1l saklanmalidir.” Dergi kurulumuz form ve raporlarinizi s6z konusu siire
icerisinde saklayacaktir. Hakem form ve raporlarimiz, talep halinde, hakem isimleri saklanmak

kaydiyla diger hakemlerin ve yazarlarin erisimine agiktir.
igbirliginiz igin tegsekkiir ederiz.
Saygilarimizla,

Hukuk Kurami Dergisi

* Tiirkiye’de (ve diilnyamn pek ¢ok yerinde) akademik yayimcilik, uluslararasilasmis ve Ingilizcelesmis bir
cercevede devam etmektedir. Yazarin ve hakem(ler)in birbirlerini bilmedigi denetim sistemi Ingilizce ‘blind
refereeing’ yahut ‘double-blind refereeing’ olarak isimlendirilir. Bu kavram Tiirk¢ede genellikle ‘kor hakemlik’
olarak ifade edilir. ‘Kér hakem’ nitelemesinin, ingilizce kavrami ¢agristirmadigim diisiiniiyoruz. Kastedilen,
hem hakemin hem de yazarin birbirlerinin kimliginden haberdar olmamasidir. Bu nedenle aslindan biraz daha
uzun olmakla birlikte ‘mechul hakem-mechul yazar’ kavramini ‘double-blind refereeing’ sistemi i¢in tercih
ediyoruz.
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Hukuk Kurami Dergisi Makale Degerlendirme Formu ve Raporu

0. Hakeme iliskin bilgiler: Bu bilgiler, mechul hakem-mechul yazar sistemi geregi yazar veya diger
hakemlerle hi¢bir sekilde paylasilmamaktadir.

Adiniz Soyadiniz

Kurumunuz

Unvaniniz

Anabilim daliniz

Posta adresiniz

Telefon numaramz

e-posta adresiniz

1. Calismanin baglhigr: “Baslik makaleyi betimleyici olmali, makalenin temel kavramlarin,

tartismalarini ve temel savini yansitmal ve miimkiinse 12 kelimeyi asmamalidir.”

Hayir=1 | Kismen=2 | Evet=3 | Ac¢klama/yorum

1.1. Baglik yeterli
uzunlukta mi1?

1.2. Baglik anlagilir
m1?

1.3. Baglik igerige
karsilik geliyor mu?
1.4. Temel 6nerme
bashiga karsilik
geliyor mu?

2. Oz/ézet (Abstract/summary), anahtar kelimeler (keywords): “Oz, makaledeki bilginin kisa bir
tanitimi olarak tanimlanabilir... Makalenin ana kisimlarimin her birinin kisa bir 6zetini igermeli,
okuyucunun makalenin igerigini kisa zamanda ve hassasiyetle belirlemesine, kendi ilgi alanlariyla
iligkisini saptamasina ve boylece makaleyi biitiiniiyle okumaya ihtiyag duyup duymayacagina karar
vermesine olanak vermelidir.” Ayn1 zamanda makalenin ‘temel 6nermesi'ni mutlaka icermelidir.

Oz, 50-100 kelime arasinda tek bir paragraf olarak hazirlanmalidir. “Anahtar kelimeler yaymin
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Hakem Degerlendirme Formu

elektronik ortamda taranmasina, dizinlemesine yardimci oldugu gibi, yaymna hazirlama siireglerinde
(6rnegin hakemlerin belirlenmesinde) editorlere katki saglar. a) Alanda kullanulan thesaurus, dizin
vb. araglardan secilmelidir, b) Erisiminde anlamli olabilecek darlik ve genislikte olmalidir, c)

Incelenen yazar ve eser adlar1 anahtar kelime olabilir,” d) En az 3 en fazla 6 adet olmalidir.

Hayir=1 | Kismen=2 | Evet=3 | Agklama/yorum

2.1. Ozet (ve Ingilizce
gevirisi) yeterli uzunlukta
mi?

2.2. Ozet anlasilir mu?

2.3. Ozet igerige karsilik
geliyor mu?

2.4. Ozet calismanin Igermiyorsa asagida son
temel Snermesini igeriyor kisimda liitfen
mu? “Degisikliklerden sonra

yayimlanabilir” secenegini
isaretleyiniz.

2.5. Anahtar kelime sayis1
yeterli mi?

2.6. Anahtar kelimeler
anlagilir m1?

2.7. Anahtar kelimeler
igerige karsilik geliyor
mu?

3. Cahgmamn “temel Onermesi”; alana katki, 6zgiinliik: Hukuk Kurami Dergisi, yayimlanan
makalelerin temel bir 6nermesi olmasini énemsemektedir. Temel 6nermeden, makalenin ele aldig
konuya iliskin iddiasi, gerekgesi anlasilmalidir. Salt “dyle soyledi, boyle soyledi” seklinde
Ozetlenebilecek bir literatiir taramasindan ibaret yazilar hakemli makale olarak yayimlanmayacaktir.
Ote yandan literatiiriin farkli bir perspektifle yeniden ele alinmasi, belli bir kuram veya kuramciya
iliskin yeni bir anlayisin sunulmasi ve bir kavram, kurum veya kuramin Tiirkce literatiire
kazandirilmasi temel nerme olarak kabul edilir. Cogunlukla temel dnermenin belli bir climle olarak
metinde ifade edilmesi beklenir. Ancak temel onerme yazinin genelinden, konunun ele alirus

seklinden de ¢ikarilabilir.
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Hayir=1 | Kismen=2 | Evet=3 | Agiklama/yorum

3.1. Temel 6nerme agikca Degilse, asagida son kissmda
ifade edilebilir durumda litfen “Yayimlanamaz”
m1? secenegini isaretleyiniz.
3.2. Temel 6nerme alana Degilse, asagida son kisstmda
katk: yapacak nitelikte mi? litfen “Yayimlanamaz”

segenegini isaretleyiniz.

3.3. Temel 6nerme 6zgiin
mu?

4. Literatiir ve atiflar: Literatiir, temel 6nermeyi agiklamak ve/veya desteklemek {izere ele alimr ve
Ozetlenir. Literatiir 6zeti “soyle soyledi, boyle sdyledi” anlaminda anlasilmamalidir. Literatiir 6zeti
temel 6nermeye kaynak teskil eden kavram, kurum, kuram ve meselelerin agikliga kavusturulmasin
saglayacak onceki calismalarin temel 6nermelerinin belirlenmesi, elestirel bir yaklasimla ele alinmasi
ve belli bir biitiinliik icerisinde sunulmasidir. Gerek literatiir incelemesi gerekse diger boliimlerde
yapilacak atiflar dogrudan veya dolayli olabilir. Yazardan beklenen, atiflarinda bilim etigi ilkelerine
uymasidir. Bu, intihalle atif fetisizmi arasinda bir denge kurulmasim gerektirir. “Her seyin birbirine
esit oldugu bir ortamda, en basit agtklama dogruya en yatkin olandir" diisiincesiyle, gerek literatiir
incelemesi gerekse atifla ilgili olarak “Ockham'in Usturasi”’nin isletilebilecegi akilda tutulmalidir.
Hukuk Kurami Dergisi'nin atif usuliine derginin internet adresinden ulasilabilecegi gibi, ihtiyag

halinde hakeme ayrica iletilecektir.

Hayir=1 | Kismen=2 | Evet=3 | Agiklama/yorum

4.1. Literatiir temel
Onermenin gerektirdigi
diizeyde ele alinmig m1?
4.2. Literatiir incelemesi bir
degerlendirme iceriyor
mu?

4.3. Literatiire atif yaparken
etik ilkelere ve atif
kurallarina uyulmus mu?
4.4, Atf sistemi olarak
derginin politikasina
uyulmus mu?
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5. Kaynakca: Hukuk Kurami Dergisi'nin kaynakca yazim usuliine derginin internet adresinden

ulagilabilecegi gibi, ihtiyag halinde hakeme ayrica iletilecektir.

Hayir=1 | Kismen=2 | Evet=3 | Agiklama/yorum

5.1. Metin igerisinde atif
yapilan kaynaklarin
hepsine kaynakgada yer
verilmis mi?

5.2. Metin igerisinde atif
yapilmadig: halde
kaynakcada yer alan eser
bulunuyor mu?

5.3. Kaynakca yaziminda
derginin politikasina
uyulmus mu?

6. Dilin kullanmimi ve dilbilgisi (Yaziy orgiitleme, anlatimda yaraticilik, imla): Hukuk Kurami
Dergisi, Tiirkge’nin kullarumindaki tercihleri ve {islubu, yaraticilik olarak kabul etmektedir. Bununla
birlikte yazima iliskin bir kuskuya disiilmesi halinde Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu esas
alinmalidir. Farkli yazi formlarina agik bir dergi olarak Hukuk Kurami, sosyal bilimler alamnda
gecerli olan tez yazim kilavuzlarindaki makale sistematigini aynen benimsemez. S6z gelimi, “ara
bashik” ifadesi zorunlu olarak bir ara baslik bulunmasi gerektigi seklinde anlasilmamalidir. Eger
varsa bu zorunlulugu doguracak olan calismamin igerigidir ve yazi, bir metin olarak baslik
kullanilmaksizin, numaralandirma, harflendirme vb. sekilde de orgiitlenebilir. Keza konvansiyonel

olarak kabul goéren “Giris” veya “Sonu¢” boliimlerinin zorunlu mevcudiyeti de aranmaz. Ote

yandan bu bagliklar altinda olmasa da, galismanin bir biitiinliik arz etmesi beklenir.

Hayir=1 Kismen=2 | Evet=3 | Aciklama/yorum

6.1. Makaledeki ara
bagliklar anlamli bir
biitiinliik gosterecek
sekilde olusturulmus mu?
6.2. Eger “Giris” bolimii
varsa, “Sonu¢” bolimii
bulunuyor mu?

6.3. Makale Tiirkge dil
kullanim kurallarina
uygun mu?

6.4. Makale agik ve anlagilir
mi?

6.5. Yazim kurallarina,

noktalama isaretlerine
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uyulmus mu?

6.6. Gerekli olan kavramlar
igin egik, kalin veya alt1
¢cizili kullanim tercih
edilmis mi?

7. ULASTIGINIZ SONUC: Liitfen asagidaki A, B veya C segeneklerinden birini tercih ediniz. Eger B

secenegini isaretlediyseniz, mutlaka bl veya b2 seceneklerinden birini de tercih ediniz. Hangi karara
ulagmus olursaniz olun, liitfen asagida gerekce kismina acgiklama yapimiz. Form boyunca sizden 27
ayr1 konuda degerlendirme yapmarnuz: istedik. Formdaki degerlendirmelerinizin sayisal toplami
50'nin altinda ve siz —diizeltmelerle de olsa- makalenin yayimlanmasina onay verdiyseniz, asagida
daha ayrintili bir gerekce sunmaniz beklenir. Ayrica cesitli boliimleri kendi icerisinde ayri ayr da
degerlendirebilirsiniz. Ornegin “temel 6nerme”ye iliskin 3. boliimdeki degerlendirmenizin sayisal
ortalamasi 2'nin altinda kaliyorsa, makalenin yayimlanmamasi gerektigine karar vermeniz beklenir.
Ote yandan bu boliimdeki ortalama 3’e yaklastikga, genel ortalamanin 50 veya daha diisiik olmasi

tolere edilebilir.

O a) Yayimlanabilir.

O B) Diizeltmelerle yayimlanabilir. (Kiiciikk yazim yanlislar1 ve anlatim bozukluklari icin bu

segenegi tercih etmenize gerek yoktur.)
O bl) Diizeltmelerden sonra tekrar gérmem gerekir.

O b2) Diizeltmelerden sonra tekrar gormeme gerek yok.

ONe Yayimlanamaz.

8. GEREKCE: Makale hakkinda ulastigimz sonug ne olursa olsun gerekgenizi belirtiniz. Gerekgeniz
en az 100 kelimelik bir paragraftan olusmali ve makaleye iliskin bir temel 6nerme igeren
degerlendirme olmalidir. Arzu ederseniz daha fazla sayida paragraf igcerecek bir degerlendirme
yazisi da yazabilirsiniz. Bu boliimii yazara ve/veya editorlere not olarak da degerlendirebilirsiniz. Bu

boliim, izniniz alinmak suretiyle, isminizle veya isminiz olmaksizin dergimizde yayimlanabilir.
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